VLADA CESKE REPUBLIKY

fPoha

k usneseni vliady
ze dne T@rvence 2012. 535

Stanovisko

vlady k senatnimu navrhu zakona oCeském narodnim povstani a o zémé
zakonaé. 245/2000 Sb., o statnich svétcich, o ostatnicktsich, o vyznamnych
dnech a o dnech pracovniho klidu, ve zimi pozdjSich piredpisi
(snémovni tisk ¢. 718)

Vlada na své sdizi dne 19¢ervence 2012 projednala a posoudila navrh zakona
o Ceském néarodnim povstani a o & zakona¢. 245/2000 Sh., o statnich svatcich,
0 ostatnich svatcich, o vyznamnych dnech a o dmeabovniho klidu, ve zmi
pozcjSich gedpigi (snemovni tisk¢. 718), a zaujala kému nasledujici stanovisko:

Vlada se ztotaiuje s cilem fiznat odpovidajici vyznam povstatéského lidu
proti nacistické okupaci v K¥novych dnech roku 1945 a vyjatd hlubokou Uctu
zenam a mui¥m, ktei vtomto obdobi nasadili vlastni zivoty k ob&asvobody
a demokracie. V zdjmu nélezitého projednaiEdipZzeného navrhu v3ak povaZuje za
nezbytné upozornit natkteré jeho problematické aspekty a formalni nedkgta

1. Pokud jde o nahrazeni dosud uzivaného dria,Kvétnové povstani
geského lidu* ozngenim ,Ceské narodni povstani“, dopduje vliada dkladns zvazit,
zda je vzhledem ke zt@emu casovému odstupu odigrdmétnych udalosti vhodné
zavadt zcela novy pojem evokujici spojitost se Slovemskyarodnim povstanim,
které probihalo v jiné daba za odliSnych okolnosti, namisto pojmu, kterydadéta
uzivani povazovat za zazity a blize vyjgcci vztah k dob, v niz se pednetné
udalosti odehraly.

2. Fi vymezeni dastniki povstani jako drzitél dokladi, které jejich dast na
téchto udalostech osdcuji, je tteba pesrEji odkazat na ta ustanovenfigusnych
pravnich pedpig, ktera upravuji podminky vydavanigainttnych doklad.

3. Ve vztahu k roz&ni okruhu @astniki povstani v navrhovaném § 2 odst. 2
0 osoby, které podaly Zadost o potvrzenicasti v povstani v k&tnu 1945 podle § 7
zakonat. 357/2005 Sh. po uplynuti stanovenétyh je nutno upozornit, Ze u takovych
osob nebylo v dabrozhodovani o Zadosti sgimi hmotrépravnich podminekibec
posuzovano a muselo by tedy byegnmetem posouzeni nyni, v souvislosti s aplikaci
piedlozeného navrhu; to by ostatplatilo i pro toho, kdo by uvedenou zadost podal
teprve v sotiasné dob.
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4. Ackoli se v obecn&dsti divodové zpravy kiedlozenému navrhu uvadi,
Ze navrhovana Uprava nebude mit negativni dopasiatai rozpoet, ani na rozpiy
kraji a obci, je ’ejmé, Ze s aplikaci navrhované Upravy by byly spoj@inejmensim
naklady souvisejici s navrhem a vyrobou panth odznak, a @gipadré také vydaje
spojené s posouzenim, zda v jednotlivyciipadech jsou spémy podminky pro

ey

vydani panitniho odznaku zijicimudastniku povstani.

5. Podle zvlastnic¢asti divodové zpravy bylo datum nabyti ciGnosti
navrhovaného zakona (28na 2012) zvoleno s ohledem na vyznamné datume kte
dnem statniho svatku, coz ma davat dos&tgteprostor k pipraw provadciho
pravniho pedpisu a zajighi vyroby pangtnich odznak, které by v tento den &ty byt
Gcastnikim povstani vydany; tento termin vSak podle nazdéadw neni vzhledem
k obvyklym [hitam v legislativnim procesu a dblpottebné pro navrh a vyrobu
odznaki realisticky.

Vlada doporduje @i dalSim projednavanirpdlozeného navrhu v legislativnim
procesu nazr@né aspekty navrhované Opravyklhdre zvazit a s ohledem na
vysledky tohoto posouzeni navrh odpovidajicirisgibem upravit.



